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In mijne verhandeling getiteld kores (bl. 44.) heb 
ik betoogd, dat de Koning van Babel, vermeld II 
Koningen XXV. 27 en Jeremia LIL, 31. onder den 
naam van Evil Merodach, niemand anders geweest is, 
dan de bedrieger, die bij Herodotus Smerdis genoemd 
wordt, en daarom in de geschiedenis met den naam 
van Pseudo-Smerdis bestempeld wordt. Later ben ik 
een en andermaal op deze bijzonderheid terug gekomen, 
omdat dit een zeer belangrijk punt is in de tijds- 
bepaling van de Babylonische Ballingschap. Thans vat 
ik dit punt nogmaals op, om de waarheid van mijne 
bewering met een nieuw bewijs te staven, geput uit 
de Chronologie der Egyptische Geschiedenis. Daartoe 
heb ik aanleiding gekregen door de lezing van het 
belangrijke werk van C. C. J. Bunsen, Aegyptens Stelle 
in der Welt-Geschichte. 

Toen ik dit boek in handen kreeg, was ik zeer ver- 


langende te vernemen, wat deze Geleerde gezegd had 
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van de Babylonische Ballingschap, en welk resultaat 
zijne onderzoekingen voor de Chronologie van dit tijd- 
perk hadden opgeleverd. Doch groot was mijne te- 
leurstelling, toen ik ontwaarde, dat hij. verre van dit 
tijdperk aan een nieuw onderzoek te onderwerpen, stil- 
zwijgend de traditionele opvatting van dit gedeelte der 
Joodsche Geschiedenis volgens Flavius Josephus had 
overgenomen, en tot grondslag gelegd van zijne Chro- 
nologie voor de Joodsche en Wgyptische Geschiede- 
nis beide. 

Het schijnt mij echter toe, dat hij heel goed ge- 
voeld heeft, dat juist in dit punt bij de gewone op- 
vatting de Egyptische en Joodsche Chronologie met 
elkander in strijd zijn; want bij de behandeling van de 
Tijdrekening der Koningen van Israël en Juda, in het 
IV Deel bl. 380 tot 404, heeft hij de Egyptische 
Koningslijsten geheel met stilzwijgen voorbijgegaan en 
buiten berekening gelaten; en bij de behandeling van 
de XXVI Egyptische Dynastie heeft hij, in het LII 
Deel bl. 146, slechts ter loops van de laatste Konin- 
gen van het rijk van Juda melding gemaakt, en zich 
vergenoegd met een paar onbestemde en oppervlakkige 
aanwijzingen. Hij heeft er zich niet aan gewaagd, om 
de Koningslijsten van Tirrhaka tot Psammenitus en 
van Hiskia tot Zedekia naast elkander te leggen. Had 
hij dat gedaan, dan zoude hij gezien hebben, dat de 
rekening verkeerd uitkwam. 

Op de hierboven genoemde plaats DI. ITL. bl. 146 
schrijft hij: 
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Nechao II im sechsten| Josias tödtlich verwun- 

Jahre schlägt Josias 607/det bei Megiddo im 8 1sten 
Jahre der Regierung. 

Hophra (Uaphri’s) fünf-{ Jerusalem zerstört==| 9tes 


tes Jahr 586 {Jahr Nebukadnezars, 1 1tes 
Zedekia’s. 

Amasis, vier und drei-| Erlaubnisz der Rück- 

szigstes Jahr 538 |kehr. Cyrus erstes Jahr, 


regierte 9 Jahre. 
521 Kambyses drittes 
Jahr. 


Deze korte opgave Is evenwel volstrekt onbestaan- 
baar met de Chronologie van de 26° Dynastie, zoo als 
Bunsen zelf die geeft. Want lo, Hij laat voorafgaan: 
Belegering van Jeruzalem in Hiskia’s 14e, Tirrhaka’s 
ORIIAPR II ve E71 TOT. 


Van daar tot Josia’s 81e jaar (607) zouden dus 100 


jaren verloopen zijn. Doch naar de Koningslijsten 


volgen 
Tirrhaka ) jaren 
Stephinates 1 & 
Nechepso ANS: 
Nechao | 8 


Psammetichus 54 
Nechao IL (6°) 6 
90 jaren, 


en daartegen bij de Koningen van Juda 


bd 





voor Hiskia 15 jaren 
Manasse 55 „ 
Ammon IV OFB Bers, 
Josia 81 


113 of 103 jaren, 
waarvan 118 het ware cijfer is, omdat Josia’s 18e 
jaar een Jubeljaar was, en dus reeds het 00ste na 
het Jubeljaar, in Hiskia’s 15e jaar. 

En 20, Hij stelt voor de laatste Koningen dezer 
Dynastie: 
Nechao IL 6 of 16 jaren 


Psammuthis 6 oP 
Uaphris 19 » 
Amosis 44, se 
Psammecheres KO 


te zamen 15U, of 85% jaren. 

Hieraf 6 jaren voor het 6e jaar van Nechao, gelijkge- 
steld met het 31e jaar van Josias, blijven 69 Y, of 79 !/, 
jaren, voor de tijdruimte tusschen Nechao’s 6e jaar en de 
komst van Kambyses in Egypte. Daartegenover zoude 
hij in de Geschiedenis der Joden verkrijgen voor: 

Joahaz 
Jojakim 12 jaren. 
Jojachin 

den duur van de Baby- 

lonische Ballingschap zelve 710 „ 
Cyrus Oro 
Kambyses EN 

te zamen 94 jaren. 


9 


Op de zoo gestelde rekening schieten dus al dadelijk 
25 of 15 jaren hier over of daar te kort. 

Of als hij rekent: 
voor Nechao nog 10 j. | Joahaz 

Psammuthis 6 „ | Jojakim LAT. 
Uaphris 19 „ | Jojachin | 
Amosis (34e) 34 „ | Ballingschap On 
69 j 82 j. 
zal de rekening minstens een verschil van 13 jaren 
opleveren. 

Bovendien is het eene onmogelijkheid, dat het Ne- 
chao’s 6e regeringsjaar geweest is, waarin hij Josia 
bij Megiddo verslagen heeft. Want straks zullen wij 
aantoonen, dat Nechao’s le jaar gelijk staat met het 
ge jaar van Josia, zoodat het 8lste jaar van Josia 
noodzakelijk het 29ste jaar van Nechao moet geweest 
zijn. Bij de opvatting, dat Cyrus en Kambyses na de 
Ballingschap volgen, past dit tijdvak in de Egyptische 
Chronologie niet. Én het verschil is niet, zooals het 
hierboven scheen, 18 of 15 jaren, maar wanneer men 
de lijst van de 26ste Dynastie nevens de gelijktijdige 
Koningen van Juda stelt, dan wordt het verschil nog 
veel grooter. Daartoe moet de zaak wat hooger opge- 
haald worden van een ander vast punt af, t. w. van 
Hiskia's bondgenootschap met Tirrhaka in het 15e 
jaar van den eerste en het 9e van den tweede. 

Tirrhaka regeert volgens Manetho's lijsten bij Afri- 
kanus in het geheel 18 jaren. Hiskia 830 jaren. 


Tirrhaka’s 9e jaar is Hiskia’s 15e, het jubeljaar. 
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Dus zijn er na dit tijdstip nog voor: 


XXV. Tirrhaka 9 Hiskia 15 

XXVL. Stephinates 7 
Nechepsos 6 Manasse 55 
Nechao 1 8 
Psammetichus 54 Ammon 12 
Nechao II 6 Josia 31 
Psammuthis 6 Joahaz | 
Uaphris 19 Jojakim 12 
Amosis 44, Jojachin 


Psammecheres '/, Ballingschap 70 
159"), 195 





Hieruit blijkt, dat de Ballingschap nog 35 jaren 
voortduurt na het einde der 26e dynastie in Egypte. 
Dat de Ballingschap in plaats van 14 jaren (9 voor 
Cyrus en 5 voor Kambyses) vroeger, 35 jaren later 
eindigt; en dat de gewoonlijk aangenomene Chro- 
nologie hier om 49 à 50 jaren (14 + 35) in de 
war Is. 

De verovering van Egypte door Kambyses heeft 
plaats gehad in het 35e jaar der Ballingschap. Twee 
jaren later maakt de gewaande Smerdis zich meester 
van de heerschappij, doch kan zich slechts zeven 
maanden daarin staande houden. Dit valt dus voor 
in het 37, jaar der Ballingschap, en datzelfde jaar 
wordt door de Bijbelsche Schrijvers uitdrukkelijk op- 
gegeven als Aet jaar des Koningrijks van Evil Merodach. 


Waar twee namen zoo op denzelfden tijd op de- 
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zelfde plaats worden aangetroffen, daar kan men wel 
niet anders, dan tot de identiteit van den daarmede 
aangeduiden persoon besluiten. 

In de bovengenoemde opsomming van de regerings- 
jaren staan de cijfers der Joodsche tijdrekening vast, 
daar zij gecontroleerd worden door de jubeljaren t. w. 
het 15e jaar van Hiskia, (het 85° van Manasse) het 
18e van Josia en het 25e der Ballingschap. Deze 
omvatten een tijd van 150 jaren, waarbij nog 10 ge- 
voegd zijnde bewijzen, dat het 85ste jaar der Balling- 
schap het L60ste geweest is na het 15e jaar van 
Hiskia of. 9e van Tirrhaka. Aan deze jaren der Konin- 
gen van Juda moeten dus die der Egyptische Koningen 


getoetst, en daarnaar, zoo noodig, verbeterd worden. 


Tegenover elkander staan vooreerst: 


van Tirrhaka 9 Hiskia 15 
Stephinates 7 
Nechepsos 6 Manasse 55 
Nechao Ì 8 Ammon 12 
Psammetichus 54 Josia (2e) 2 
84 84 


Het laatste jaar van Psammetichus was dus het 
2e jaar van Josia; en derhalve moet het 38° jaar van 
Josia het eerste jaar van Nechao IL geweest zijn. 
Het laatste jaar (BLste) van Josia is volgens dezelfde 
rekening het 29ste van Nechao, terwijl als laatste jaar 


van Nechao, het jaar waarin hij bij Carchemis ver- 


12 


slagen is, uitdrukkelijk staat aangewezen als het 4e 
jaar van Jojakim (Jerem. XLVI. 2.) Daarom moet de 
regering van Nechao geduurd hebben van het 3e jaar 
van Josia tot het 4e jaar van Jojakim, en voortloopende 
nevens de jaren van Josia 29 jaren 

Joahaz 1 „ 

Jojakim 4 
eene tijdruimte van “84 jaren omvat hebben. 

Na hem heeft Psammuthis 6 jaren geregeerd, zoo- 
dat Hophra "40 jaren na den aanvang 
van Nechao’s regering den troon beklommen heeft in 
het 11e jaar van Jojakim, of het jaar voor het begin 
der Ballingschap. 

Nu volgt de vraag: hoelang heeft Hophra geregeerd ? 
of wanneer is de regering van Amasis aangevangen ? 
Heeft de regering van Hophra 19 en van Amasis 44, 
te zamen 63 jaren geduurd? Reikt die van Amasis tot 
in het 62e jaar der Ballingschap? Dat kan niet wel 
waar zijn: want het zoude den duur der 26e Dynastie 
tot 178M, jaren verlengen; en die staat eenmaal be- 
kend voor 150, jaren. 

Voor het le jaar der regering van Amasis kan 
eene belangrijke aanwijzing worden afgeleid uit het 
opschrift eener grafzuil van zekeren Psamtik, ontdekt 
door Rosellini en bewaard in het Museum te Florence. 
Het is vermeld bij Bunsen, Aegyptens Stelle in der 
Welt-Geschichte Dl. IL bl. 142 en bij J. von Gum- 
pach, die Zeitrechnung der Babylonier und Assyrer, 
bl. 117. Dit opschrift luidt als volgt: 


18 


Ve IGN 
eem AD ee NS 


Ea 


VOAL sa NN ld 
SN 2 lon delle enklad:| 


WOP (le) 


Op den len dag der maand Payni (de 10de 


maand) des Sen jaars van den Koning Ra- 
tem-het Ne-cha-u werd geboren Psamtik. Hij 
leefde 71 jaren 4 maanden en 6 dagen. Hij 
stierf op den Gen dag der maand Paophi (de 
2e maand) in het 35ste jaar des Konings Ra- 


nem-het Ahmes. 


De inhoud dezer grafzuil levert het bewijs, dat er 
in de opgegevene regeringsjaren der Koningen van 
Nechao IL tot Amasis eene fout schuilt, want om den 
ouderdom van dien Psamtik te vinden, geeft de lijst 


volgens Afrikanus: 
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Nechao II Ge ppated od 

Psammuthis 6 

Hophra 19 
bij Psamtiks dood, Amasis 34 — 1 — 6 — 
ôbreld ndi 


af voor ’t jaar zijner geb. 2 — 9 — 0 — 
62 — 4 — 6. — 


Dan zoude Psamtik niet 71, maar 62 jaren oud 


hebben kunnen zijn. 


Eusebius geeft aan Nechaoll 6 J. M. D. 


Psammuthis 1 7 
Hophra 25 
48 
Nechao bij Psamtiks geb. 2 — 9 — 0 — 
We jet gee 
Amasis bij Psamtiks dood 34 — 1 — 6 — 
geeft de som van 79 — 4 — 6 — 


voor’ Psamtiks ouderdom, dus 8 jaren te veel. 


Om nu dien leeftijd er toch uit te cijferen, worden 
verschillende veranderingen voorgeslagen. 
Rosellini neemt voor Psammuthis 15 jaren en 1 
maand aan, en telt dan 
na Psamtik’s geboorte Nechao 3 J. 2 M. 0D. 
Psammuthis 15 — l — 0 — 
Hophra 19 — 0 — 0 — 
l — 6 — 
4 — 6 — 


bij zijn overlijden Amosis 34 — 
Tl — 
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De hertog van Manchester vraagt voor Nechao 1 
16 jaren en voor Psammuthis 6 jaren en l maand, 
en telt nu voor Nechao IL 18 J. 2 M. 0 D. 

Psammuthis 6 — ll — 0 — 
Hophra 19 — 0 — 0 — 
Amosis 84 — ll — 6 — 
RR nn 
en voegt er de opmerking bij: This gives one year 
too much — waarover hij zich dan verder ook maar 
niet bekommert. 

Bunsen staat ook 16 jaren aan Nechao toe, en 
redeneert dan: Psamtik ward geboren, als Necho II 
regiert hadde 2 Jahre 9 Mon. 1 Tag. 

Von den 16 Regierungsjahren hatte Psamtik also 
noch zu durchleben 18. 5 Moret. 


Ferner Psammetichus IT 6 — „ — „ — 
Uaphris 19 — „ — „— 
Bndlich Ahmes 84 — 1 — 6 — 


so erhalten wir 72 J. 4 M. 6. T. 
also gerade Ein Jahr zu viel. Wir glauben nun das 
weder die Grabsäule irrt, noch Manetho uns falsch 
berichtet hat. Aber Manetho gab die Regierungen, 
wie alle aegyptische Annalen, nach Monaten und Ta- 
gen an, wonach die Auszügler ihre Jahreslisten, so 
genau sie konnten, einrichteten. Nehmen wir nun an, 
das sie in Manetho gefunden : 
Psammuthis 5 Jahre 6 Monaten 
Vaphris lS ulansn 0 


So konnten sie ganz richtig beide Male die vollen 


El 
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Jahre rechnen — 6 und 18 — und doch ergab die 
Lusammenzählung den Erben jenes Psamtiks nur 71 
Jahre, 4 Mon., 6 T. 


Doch tegen Bunsens veronderstelling , dat hier twee 
malen telkens 6 maanden voor een vol jaar gerekend 
zouden zijn, verzet zich von Gumpach op grond, dat 
dit in strijd zoude zijn met: das Prinzip : den Regie- 
rungsantritt eines Herrschers an den (ummittelbar 
vorhergehenden) ersten Thot zu knüpfen, 
waardoor men niet anders dan volle jaren tellen kan. 

Hierin heeft von Gumpach te meer regt, omdat 
ook Bunsen zelf dit Prinzip aanneemt en opvolgt, als 
hij juist in de bovenaangehaalde plaats bij Nechao IL 
de woorden voegt: | 

den Anfang seiner Regierung, nach aegyptische 

Berechnung vom ersten Monate des Jahres an 

gerechnet, in welchem er den Thron bestieg. 
“_J. von Gumpach neemt met Rosellini 15 jaren voor 
Psammuthis regering aan, om de 71 jaren van Psam- 
tik vol te tellen. 

Het middel door die schrijvers aangewend is bij den 
een even willekeurig als bij den ander. Omdat men 
9 of 10 jaren te kort komt, voegt men of 10 jaren 
bij Nechao, of 9 jaren bij Psammuthis: en men had 
het even zoo goed kunnen doen bij Hophra. Niemand 
weet, waar die 9 of 10 jaren weg komen. Zij worden 
er eenvoudig bijgeteld, omdat men meent ze noodig 
te hebben. 


17 


Doch de fout ligt elders en schuilt dieper, en is 
niet op die wijze te herstellen; want hierboven heb- 
ben wij gevonden en bewezen, dat Nechao IL, niet 6 
of 16, maar 84 jaren moet geregeerd hebben. Maar met 
die 34 jaren is de zaak nog niet in orde. Zij zouden 
aan Psamtik een leeftijd van 90 jaren bezorgen. Er 
moet dus hier nog eene geheel andere omstandigheid 
in het spel zijn. En die zal zich zoo straks openba- 
ren, wanneer wij zullen gevonden hebben, wanneer 
de regering van Amosis aangevangen is. 

Uit de gegevens van het opschrift der grafzuil vloeit 
de volgende berekening voort: 

Psamtik werd geboren nadat 


Nechao geregeerd had (van 1 


Thot af gerekend) 2J.9M.0D. 
Hij leefde TL — 46 — 
migaketd deel Td Hialle aanb tee 
Hij stierf nadat Amosis ge- 
regeerd had 34 — ll — 6 — 
blijf 40rlsiggied ypaan 


Dit verschil van 40 jaren geeft het tijdsverloop tus- 
schen den aanvang der regering van Nechao II en 


van Amosis, 


Maar wanneer nu de regering van Hophra, zoowel 
als die van Amosis, aangevangen is juist 40 jaren na 
__de troonsbestijging van Nechao II., dan volgt daaruit 
dat Amosis en Hophra gelijktijdig begonnen zijn te 
regeren, Amosis trouwde de dochter van Psammeti- 

2 
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chus III, zegt Sir G, Wilkinson, „as is abundantly 
testified in the sculptures of Thebes.” (ík geloof eer- 
der van Psammetichus IL.) Men moet daaruit besluiten, 
dat Hophra (als zoon) en Amosis (als schoonzoon van 
Psammis of Psammetichus II) eerst de regering ge- 
deeld, en die elkander vervolgens betwist hebben , tot 
dat Amosis eindelijk (zijnen zwager) Hophra voor goed 
van den troon gestooten en zich van het geheele rijk 
meester gemaakt heeft. Zulk eene verhouding tusschen 
Hophra en Amosis blijkt ook niet onduidelijk uit de 
berigten, die Herodotus van hem mededeelt. Hij ver- 
meldt wel uitdrukkelijk niet meer dan, dat Amasis in 
een opstand Apries onttroond heeft; doch zijn verhaal 
zelf ziet er zoo uit, als of Amasis reeds vóór dien 
tijd zijn zetel heeft te Sais, de hoofdstad van Neder- 
Egypte, terwijl Apries te Memphis resideert Apries 
draagt aan hem op het bedwingen van een opstand 
in Beneden-Egypte. Amasis moet dus een landvoogd 
of onderkoning geweest zijn van dat gedeelte des rijks. 
Wanneer Amasis door den opstand medegesleept tegen 
Apries optrekt, trekt hij op tegen Memphis (Momem- 
phis schrijft Herodotus) en voert daarna den gevangen 
Koning naar Sais, waar hij hem in het eerst ook met 
alle beleefdheid behandelt, die een nabestaande kan ver- 
wachten. En wat daar ook van zij, de positie van Amasis 
moet zoodanig geweest zijn, dat hij zichzelven beschouwd 
heeft als den onmiddelijken opvolger van Psammis, en 
als zoodanig zijne regeringsjaren geteld heeft. 


Deze gelijktijdigheid van Hophra's en Amasis’ re- 


19 


gering heb ik reeds vermoed in een antwoord op een 
paar recensien van mijnen Kores, geplaatst in het 
Letterlievend Maandschrift van 1851, en toen reeds 
helde ik er toe over, om in die betrekking den sleutel 
te zoeken tot het raadselachtige in de Chronologie 
dezer beide regeringen tegenover de tijdrekening der 
Joodsche Ballingschap. Nu het echter uit de over- 
eenstemming van Nechao’s regering met de opgaven 
van de grafzuil van Psamtik stellig blijkt, dat Amosis 
een tijdlang nevens Hophra geregeerd heeft, is de za- 
menhang van de geheele zaak duidelijk. 

De som der regeringsjaren van Amosis bestaat uit 
twee deelen, den tijd 19, van zijne regering als Koning 
(of onder-Koning) van een deel des rijks, en 20. van 
zijne heerschappij als Koning van het geheele rijk. En 
het is opmerkelijk, hoe juist de beide deelen van dat 
cijfer door verschillende Chronologen of aan Hophra 
zijn toegeschreven, of wel aan Psammuthis en Hophra 
zijn toegedeeld. Zoo krijgt Hophra bij Afrikanus 19 
en bij Eusebius 25 jaren, terwijl Amosis bij Afrikanus 
voorkomt met 44 jaren. Husebius geeft aan Psam- 
muthis 17 en aan Hophra 25 jaren en dan aan Amosis 
(17 + 25) 42 jaren. In den Laterculus der Egypti- 
sche koningen bij Syncellus worden voor Psammuthis 
17 en voor Hophra 34 jaren opgegeven, en nu ook 
voor Amosis 50 jaren (17 + 34 == 51). Dit ver- 
schijnsel lost zich op uit de gevondene 84 regerings- 
jaren van Nechao. Daardoor moet de lijst van Ma- 


netho aldus geweest zijn: 
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Nechao IL 34 
Psammuthis 6 
Hophra 16 
Amosis 19 (35). 
Deze cijfers 34 en 35 heeft men later verward, 
omdat men ze miet begreep, en in de meening, dat 


er eene fout in schuilde, getracht ze op deze wijze 


te verbeteren : Nechao IT 6 
Psammuthis 16 
Hophra 19 
Amosis 54 


Hierbij is het Afrikanus zeker in het oog gevallen, 
dat de 16 jaren voor Psammuthis te veel waren, en 
heeft hij 10 jaren daar afgenomen en die bij de jaren 
van Amosis gevoegd, ten einde de som der jaren van 
de geheele Dynastie 150 jaren 6 maanden te behouden. 

Was alzoo de aanvang der regering van Hophra 
door «de voorafgaande jaartallen bepaald tot het laatste 
jaar van Jojakim, de duur zijner regering kan ten 
naastenbij afgeleid worden uit de vermelding, dat bij 
de verwoesting van Jeruzalem een deel der Joden 
vlugtende de wijk genomen heeft naar Egypte, en 
eene schuilplaats gevonden bij Hophra. Een paar jaren 
later kondigt Jeremia den val van Hophra aan als 
binnen kort aanstaande, en dan vernemen wij van dien 
Koning ook niets meer. De profeet nu, die zelf ook 
in Egypte vertoefde en met den toestand des lands 
niet onbekend kon zijn, schreef dat in het 14e jaar 


van Hophra’s regering, en daarom is het waarschijnlijk 
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dat zij in het geheel 16 jaren geduurd heeft, tot 
welk getal ik mij bij voorkeur bepaal, omdat het 
sluit aan het cijfer 19, dat op de lijst voorkomt, 
maar bij Amosis behoort. 

De tijd, dien Amosis in het geheel geregeerd heeft, 
is van zelf bepaald door de overige cijfers, wier som 
van Stephinates tot Psammuthis 115 bedraagt, zoodat 
er van de 150 nog 85 jaren voor Amosis overblijven, 
waarvan 16 met Hophra gelijktijdig, en 19 voor Amo- 
sis alleen. Het 85° jaar van Amosis, vermeld op de 
grafzuil mm het Museum te Florence, is dus ook het 
laatste jaar zijner regering geweest, en uit dat cijfer 
blijkt tevens, dat hij zich beschouwd heeft als den 
opvolger van Psammuthis en niet van Hophra, wiens re- 
gering hij als niet bestaan hebbende, aangemerkt heeft. 
Dit komt volkomen uit met het grafschrift van de 
bovengemelde zuil. Want toen de daar genoemde Psam- 


tik stierf, hadden achtereenvolgende geregeerd : 


Nechao IT 384 
Psammuthis _ 6 
Amosis 34 J. 1 M. 6 D. 
14 J. 1 M. 6 D. 
Hij was geboren toen 
Nechao geregeerd had 290 — 
Hij is dus oud geworden 71 J. 4 M. 6 D. 


Uit deze gegevens ontstaat de volgende vergelij- 
kende tabel voor de Egyptische en Joodsche Chro- 


t 


nologie. 
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J. v.C. | J. v.C, 


678 
672 | Tirrhaka (18) 
Tirrhaka's 9e 664 
XXVI Dynastie 
654 | Stephinates (7) 


648 
647 | Nechepsos (6) 
641 | Nechao L. (8) 
633 | Psammetichus (54) 
598 
581 
579 | Nechao IL. (84) 
564 
550 
549 
546 | _N. versl. bij Carch. 
545 | Psammis (6) 
539 | Hophra, Amasis 
S (beide 16) 
538 
529 
523 | Amosis (19) 
514 
504 | Psammenitus (!/,) 
Kambyses in 504 


Egypte 
502 | Pseudo-Smerdis 502 


Hiskia _ (80) 


Jubelj. Hiskia’s 15e 


Manasse (55) 


Ammon (12) 
Josia (81) 


Jubelj., Josias 18e 
Joahaz. 

Jojakim (11) 
Jojakim’s 4e. 


Jojakims 11e, 

Jojachin. 

Zedekia. 1e jaar der 
Ballingschap. 
Verwoesting van Je- 
ruzalem. 


Jubelj. 25e J. d. B. 
35e J. d. B. 


Evil Merodach. 
87e J. d. B. 
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Zoo dwingt ons de gelijktijdige Agyptische en Jood- 
sche Chronologie tot de aanneming, dat de inval van 
Kambyses in Egypte plaats gehad heeft in het 55° 
jaar der Ballingschap, en tevens tot de erkenning, 
dat de persoon, die bij de profane schrijvers bekend 
is onder den naam van Pseudosmerdis, dezelfde is, 
die bij de Bijbelsche Schrijvers voorkomt onder den 
naam van Evil Merodach als heerscher te Babylon in 
het 87e jaar der Ballingschap. 

Hieruit volgt desgelijks, dat de regering van Cyrus 
en Kambyses valt in de eerste helft van het tijdperk 
der Babylonische Ballingschap, met andere woorden 
dat zij juist de beide vorsten geweest zijn, die door 
de Joodsche Geschiedschrijvers met hunne Babyloni- 
sche namen Nebukadnezer of Nebukadrezar worden 
aangeduid. 

En blijkt zulks uit de tijdrekening van Tirrhaka en 
Hiskia benedenwaarts, het blijkt insgelijks als wij van 
Alexander den Groote opwaarts tellende het door Fla- 
vius Josephus gepleegde bedrog in het oog houden. 
Wat toch heeft Flavius Josephus gedaan? Hij heeft 
op zijn eigen gezag den naam van Cyrus verbonden 
aan en gezet naast het laatste jaar der Ballingschap. 
Daardoor heeft hij aangenomen of liever stilzwijgend 
beweerd, dat het tijdsverloop van het einde der Bal- 
lingschap tot aan Alexanders verovering van de Per- 
sische Monarchie juist even lang was, als de duur 
der gezamenlijke regeringen van de Persische Konin- 


gen van Cyrus tot en met Darius Codomannus. 
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Wanneer nu die beide tijdruimten werkelijk gelijk 
waren geweest, dan had hij er niets in behoeven te 
veranderen, en gerust al die Persische Koningen op 
hunne plaats kunnen laten blijven. Dat heeft hij echter 
niet gedaan; hij heeft eenige Persische Koningen uit 
de rij weggelaten, om de beide bedoelde tijdruimten 
gelijk te maken. Daardoor heeft hij getoond, zeer goed 
te weten, ex dat zij ongelijk waren, ex hoeveel de 
eene langer was dan de andere. 

Hij heeft, om zijn systeem vol te houden, Darius 
Nothus en Darius Codomannus tot één persoon ge. 
maakt, en de tusschen hen in behoorende Koningen 
Artaxerxes IL met 46, Ochus met 21, en Arses met 
2 regeringsjaren uitgeworpen. Door zich op die wijze 
te ontdoen van personen, die hem in den weg waren, 
heeft hij juist 69 jaren uit het tijdvak der Persische 
monarchie weggegoocheld, dat is juist zoovele jaren, 
als het verschil tusschen het eerste en het laatste jaar 
der Ballingschap bedraagt. Die toevalligheid is al te 
toevallig, om niet een opzettelijk bedrog te wezen. 

De duur der Persische Monarchie is, gelijk wij door 
den Kanon van Ptolemaeus weten, geweest 207 jaren. 
Daaraan had Flavius Josephus 69 te veel; derhalve 
wist hij zeer goed dat de tijdruimte van het laatste 
jaar der Ballingschap tot op Alexander den Groote 
138 jaren bedragen had. 

Wanneer wij dus van 831 v. C. als het le jaar 
van Alexanders heerschappij in het Oosten, 138 terug 
tellen, dan komen wij op het jaar 469 v. C. als het 
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laatste jaar der Ballingschap, die daarom moet aange- 
vangen zijn met het jaar 538 v.C. 

Het onvermijdelijk gevolg hiervan is tevens, dat als 
wij van Alexander en Darius Codomannus opklim- 
mende, de Persische Koningen, die door Flavius Jo- 
sophus waren uitgeworpen, weder op hunne plaats in 
de rij invoegen, de naam van Cyrus naast het eerste 


jaar der Ballingschap staan zal. 


De volgende vergelijkende tabel kan dit aanschou- 


welijk maken. 


bonte Oe 
en Volgens 
der Ball, [Flavius Josephus. 
588 le | Nebukadne- 
zar. Zedekia. 
529 
Verw. v. Jer. 
504, 


502 87,[BEvil Merodach 
50 


485 


469 70° Cyrus 9. 


464(463) 

460 Kambyses 8 
452 Darius [ 36 
423 

416 Xerxes 21 
4,04 

995 Artaxerxes 41 
858 

354 Darius IL. 23 
837 

855 

851 Alexander. 
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Kanon van 


Ptolemaeus. 


Cyrus 


Kambyses 8 


Darius H. 36 


Xerxes 21 


Artaxerxes 41 


Darius II 19 


Artaxerxes IÌ. 
4,6 


Verbeterde 
telling. 


d | Cyrus sedert 


546, dus 17 j. 
Kambyses 27 


in Egypte. 

Ps. Smerdis. 
Darius H. 16. 
16 


Xerxes 


Darius A. 6 
Artax 1. 40 


Darius N. 19 


Ärtax. LL. 46. 


Ochus 21 ‚ Ochus 21 
Ärses 2 | Arses 2 
Darius III. 4 | Darius C. 4 


Alexander. | Alexander. 


21 


Het le jaar der Ballingschap is niet het le jaar 
van Cyrus — Nebukadnezer geweest. Daarvoor is op- 
gegeven het 4e jaar van Jojakim, dus 546. Cyrus 
heeft ook langer dan 9 jaren geregeerd na de inname 
van Babylon. De Kanon van Ptolemaeus geeft voor 
Nabonadius 17 en voor Cyrus 9 jaren. Eene omzet- 
ting van die cijfers brengt alles te regt, als zij geeft 

Nabonadius 9 — 555 v. U, 
Cyrus 17 — 546 „ 
Kambyses 27 — 529 „ 

Het 87, jaar der Ballingschap, als het jaar van 
Evil Merodach == Pseudo-Smerdis, valt zóó in de 36 
jaren, die volgens den kanon van Ptolemaeus aan 
Darius 1 worden toegeschreven, dat 20 jaren daarvan 
nog aan Kambyses behooren (9 + 8 + 20 == 81). 

Darius schijnt echter, even zoo als wij dat hiervoor 
van Amosis zagen, zijne regeringsjaren van een vroe- 
ger tijdstip af geteld te hebben, waarschijnlijk als 
onderkoning van Medie 20 jaren en als Beheerscher 
van het geheele rijk 16 jaren. 

Het 70e jaar der Ballingschap is het le jaar der 
regering van Darius den zoon van Ahasveros, genaamd 
Kores. Dus kan de regering van Xerxes = Ahasveros 
niet verder loopen dan tot het voorlaatste jaar der Bal- 
lingschap. 

De regering van Artaxerxes == Artasastah is aan- 
gevangen te gelijk met de nieuwe jubelperiode. Daarom 
behoort het jaar 464 nog tot de regering zijns voor- 
gangers. 
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Hierdoor worden de jaren van den Kanon dus 


verdeeld : 


Cyrus 17 == Nebukadnezar 1. 
Kambyses 27 == Nebukadnezar II. 
Ps. Smerdis 1 == Evil Merodach. 

Darius H. 16 == Darius de Meder. 
Xerxes 16 
Darius Ah. 6 


Artaxerxes 40 == Artasastah. 


Ahasveros. 


Darius Ahasv. zoon Kores. 


Dit alles elders in het breede betoogd en aange- 
wezen wordt hier slechts tot herinnering aangestipt. 

Van welke zijde wij dus tellen van Tirrhaka en 
Hiskia vooruit, of van Alexander terug, telkens vinden 
wij het tijdperk der Babylonische Ballingschap gelijk- 
tijdig met de Persische Monarchie onder Cyrus, Kam- 
byses, Darius l en Xerxes. 

Hierin higt de verklaring van de woorden bij Jus- 
tinus L. XXXVI cap. IIL S. 

Primum Aerxes Rex Persarum Judaeos domuit; 
postea cum ipsis Persis in ditionem Alexandri Magn: 
venere. 

Waarop Graevius aanteekent: lege cum Juntis: Pri- 
mus rex Persarum Judaeos domuit. 

Zoo iets heeft Justinus niet kunnen verzinnen; hij 
heeft bij Trogus Pompejus het een of ander van de 
Joden gevonden, dat hij in deze woorden heeft zamen- 
gevat. Al weten wij nu niet, wat Trogus Pompejus 


geschreven heeft, zal toch wel zooveel zeker zijn, dat 
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volgens zijne berigten de Joden door de Persen zijn 
onderworpen en wel door Cyrus, primus rex Persa- 
rum, en dat zij onder Xerxes nog in ballingschap leef- 
den. En dit sluit weder in zich de bevestiging van alles 


wat ik over dit onderwerp betoogd heb in de geschriften : 


Kores. Historisch Chronologisch onderzoek naar 


den tijd der Babylonische Ballingschap. 


De Jubelperioden aangewend bij de tijdre- 


kening van de Geschiedenis der Israeliten. 


De Jubelperiode en de Mozaische K a- 


lender. 


Geschiedenis der Joden gedurende het tijd- 
vak der Babylonische Ballingschap onder 


de overheersching der Persen. 


LEEUWARDEN , J. G. OTTEMA. 
Mei 1859, 
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SURINGARS 
UITGAVEN IN TOLLENS-FORMAAT. 


ANDERSEN (Hoe HANS CHRISTIAAN) zijn leven 
vertelt. Naar het hoogduitsch en deensch. 2 din., 


met. titelvign. GD POREN de MMA NIS ater FAD 


ENKLAAR (E. C.) Het Durham-vee. Naar het hoog- 
duitsch van Prof. 1. rAu. Met houtsneden in den tekst 


en drie gekleurde platen . ......flL— 


EWALD (J. L.) Huwelijksbetrekkingen en Hu- 
welijksleven. Gedachten. Met keurig geïll. titel, in 


groen dinnens prachthapd) a teBrhidngss tettef 1,80 


FANNY FERN (UIT) door cp. BUSKEN HuEr. Met geill. 
EEDORAEE ene Pe Ee Ie ef ANO 


Idem. Gebonden in linnen met goud . . . - 2,40 


GEDACHTEN en opmerkingen van een staatsman uit 


OMEN. tij LER se a Et Pee ME ef AL eee 


HOEVEN Jr. (ABX DES AMORIE VAN DER) Ge- 
schriften. In 3 deelen ingenaaid. . . . f 4,50 
Inhoud: 1. Academiereis en de Godsdienst het wezen van den 
mensch. II. Nagelaten Leerredenen II. Proza en Poezy. — 

Ieder dezer deeltjes is afzonderlijk te bekomen à f 1,80. 
De drie deelen gebonden in één heei linnen band, met 


ktel ven portret sopsataal,s … no oh eaf 0700 


Dezelfde. Nagelaten Leerredenen, met de Levens- en 


Karakterschets van de hand zijns vaders. 4% druk f 1,80 


DEzZolf de. HORTNN Na ek eN a AE es - l—= 
Gebonden ín linnen met goud . . ... Sf 1,75 


LARIVE (J. M.) De Kunst van declameren, Naar 


het fransch, door G. T. N. SURINGAR …. . . f 1,80 


MONNARD (Ch'.) CAROLINA PERTHES, de christelijke 


vrouw en moeder, Naar het fransch . . f 0,75 


NIERSTRASZ (J. L.) FRANS NAEREBOUT. Dichtstuk. 


Met portret van NAEREBOUT. 2% druk . . . f 0,75 


OPPEL (CARL), Hoe moeten wij onze Jongens 
opvoeden? Naar het hoogduitsch. Met een aanprij- 


zend woord van W. H. SURINGAR. . . …. . f 0,75 


PALM (J. H. vAN DER) Oratorische werken. Geheel 
nieuwe uitgave, bevattende al zijne Redevoeringen, Ver- 
handelingen en Losse Geschriften. Vijf deelen. Met ge- 
plaatdrukten titel en portret. In twee cart. bdn. f 8— 

In twee heel linnen banden …. … . .…. . f 8,80 


TOLLENS Cz. (H.) Gezamenlijke Dichtwerken 
Geheel nieuwe uitgave in twaalf deelen, met vignetten 
in houtsnêe door Rochussen en Vermorcken, en 


portret op staal door Sluyter . .. . f15— 


Gebonden in vier rood marokko-linnen banden - 18,— 








pie 


at 


Le 


ar. B 





The Ohio State University 


nn EET 
HRS ! DN IOCH INL 
| 027 Í 





5 n En : 
8 & 
edn Le Ë rn 
Kd al ” 4 4 
£: zr D b 
N | 
ive 
, & 
‘ pa 
t < 
id 
® k ek 4 
zn , 
> Á 
x , « « 4 ' 
vi 7 ke de k 
: pe BE.» - 
f % in” Te, 
hid " : : 
p kzie : $ : pe Ei … P 
e - Ed m kb “ 
5 % ' | per id 
— 
Ze n p 
5 ° 4 
N ‘ , x 
\ A Ér Ten . ë 
8 4 b \ 
| id y & 4 ed 
bemin pee K 4d edi: 
ee, ed Ae » Bz - ’ 
ibn nst rate BN | ‚ 
(Meg E a x 4 
à \ ) n TR n Kd í 
à , À \ 


k & s 
£ E e 
AI 235 
Re: 
ú nd ' Ne : 
ke ke ie d el 
* 
pe h er 
0 
pr , 
pd 
/ 4 * za 
4 : Á 2 : 
pa Nd hd N e 
, ” ® 
7 t N ’ 3 8 en 
Zet es is’ j df 
7 oe mal, A > dd P, 
p Ar E \ pe ie “al É - 
Ln t en Ee 
dn j , é n 
n x en ek no IE ie Ti gel 
4 ? ne vid 4 4 


… d 
Rd ge \ EAD \ Ër Ì > 5 
- / eed “\ nj e” 
5 < E es p * 
ke N 
mat = al Ad 
* x ad 4 … " 
tr 7 
S « \ en ĳ ed 


Î 
0e 


* 


had 8 
y mg 
si rd Pl P 
' 8 d \ ee „ - 
% pe hij 
k3 „ “ vrind 
P me Eerd à - 
‚ DN ® hd 
3 _ « 
d 
- el # Pl 
GA oe Sz ES HA 8 
a wi 3 
pn hl ed > 
- _ Ed & 
3 Ee ° 
' 
id | 5 r k P- hd 
. , E ei 
Te \ et 
« - 
\ 
A 
bd , 
kf 
id k 5 
> 8 had 
en MR 
Pe bi 
a ‘ 
| 
| 
ĳ 
ze Ì 
< bf 
en n 
a 
- 4 





